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UBER DIE BEHANDLUNG VON GRUNLANDFLACHEN AUF DEN FLUG-
HAFEN VON PARIS

von J.L.BRIOT, Paris/Frankreich.

{Aus dem Franzbsischen iibertragen von S.Miiller)

Zusammenfassung: Die beiden Flughifen von Paris, Otly und Charles de

Gaulle, werden im Frihjahr regelmiBig mit 3 verschiedenen chemischen

Substanzen gespritzt, und zwar: 2 Selektivherbizide und | Wachstumshemmer.

Diese Behandlung filhrt zu einer fiir Vdgel unattraktiven Boden- und

Griinlandbeschaffenheit uw.a. durch ZerstGrung det Schmetterlingsbliitler,

die z.B. Tauben als FraR dienen, sowie durch Einhaltung einer minimalen

Grashhe von 15 - 20 cm ohne Mahd. Die Anwesenheit einiger 100 Tauben

im Randzonenbereich der Startbahn von Paris-Orly fiihrte in der Vergangen-
heit, ‘insbesondere wéahrend der Frithjahrs- und Sommesperioden, zu einem

fortdauernden Vogelschlagrisiko. Die Tauben wandern aus der Pariser In-

nenstadt zu und betrachten das Flughafenareal als Nahrungsfliche. Mit

den Herbizidversuchen (2,4 DP; 2,4 MCPA sowie Mecoprop) wurde in den -
Jahren 1976/1977 begonnen. Die Eigebnisse zeigten, da die Wirksamkeit

dieser Mittel zeitlich eingeschriinkt ist, insbesondere wihrend niederschlags-

reicher Perioden, und daR je mach Witterungsverhiltnissen trotz der Appli-

kation ein mehrmaliges Mihen wihrend des Jahres erforderlich war, Um

diese Schwierigkeiten zu lésen, wurden wihrend der Jahre 1980/1982

sowohl in Orly als auch auf Charles de Gaulle einige neue chemische

Produkte getestet. Die Ergebnisse werden hier vorgesteilt.

Summary: At springtime, a spreading of thiee chemical products {ﬁ se-
lective weeders and one growth stopping product) on lawns at Paris Air-
ports (Orly and Charles de Gaulle) led to obtain a ground cover unattiac-
tive to birds by destruction of leguminous plants (clover fed by pigeons)
and keeping grass tall (15-20 cm) without cuttings. Presence of some
hundred of wood-pigeons on sides of the Paris-Orly-runways was a perma-
nent hazard to aircraft during spring and summer. Pigeons coming from
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the Paris City eat several species of clover abundant in these lawns.
Treatment with selective herbicides (2,4 DP; 2,4 MCPA and Mecoprop)
were made in 1976 and 1977 to destroy those clovers. Results showed
that the efficiency of products has been limited in time, particulatly in
rainy periods, and that problems of graminaceae mowing has not been
solved for involving 5 to 6 cuttings the year. To solve these difficulties
chemical products have been tested during 1980/1982 and largely used in
Orly and Charles de Gaulle Airport. This article gives a report about the

results.

1. Verwendete Chemikalien.

Es wurden zwei unterschiedliche Selektivherbizide verwendet, und zwar TOR-
DON 22 K, das auf zweikeimblitterige Pflanzen wirkt, sowie WEEDAR,
das im Getreidebau Verwendung findet. Diese beiden Substanzen wurden
kombiniert eingesetzt mit dem Wuchshemmer EMBARK (chemischer Wirk-
stoff Mefluidide, chemische Formel; Cip Hys Fy N, O, 5). Diege Sub-
stanz wird iber die Bldtter der Gridser aufgenommen, hemmt deren Wachs-
tum und verhindert die Samenbiidung, so daB es zu einer Reduzierung der
Anzahl der jihrlichen Mahden kommen kann.

2. Anwendung,

Die erwihnten Produkte wurden nach den letzten Frihjahrsfrosten zu
einem Zeitpunkt eingesetzt, wo die Graslinge zwischen 5 und 10 cm lag.
Unter den gegebenen Skologischen Verhdltnissen der Pariser Region fanden
3 Liter TORDON 22 K und 5 Liter WEEDAR sowie 8 Liter EMBARK
auf 800 Liter Wasser/ha Verwendung. Diese Mischung wurde in iiblicher
Weise ausgebracht; das Gerdit hatte eine Leistung von 3 ha/Stunde.

3. Ergebnisse,

Etwa eine Woche nach Anwendung kam es zum Absterben der ersten
zweikeimblatterigen Pllanzen. Nach einem Monat betrug die Wuchshdhendif-
ferenz zwischen behandelten und unbehandelten Flichen 10 bis 20 cm,
und wihrend des Winters legten sich die Halme unter dem Druck der
zeitweiligen Schneedecke um. Einmaliges Mihen im Herbst war lediglich
auf dem Flughafen Orly erforderlich.
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Gleichzeitig wurden Vogelbeobachtungen durchgefithrt, die ergaben, dal
diese Flichen nur von sehr wenigen Végeln besucht werden.
Tabelle 1: Vogelaufkommen auf Grinlandflichen der Flughifen von Paris

vor und nach Behandlung mit Wachstumshemmern und Herbi-
ziden {Beobachtungsfliche jeweils 20 ha).

Flughafen Orly

Vogelarten Max, /Min.Individ. Max./Min.Individ.
vor Behandlung nach Behandlung
Ringeltaube 300 ~ 450 0 - 8
Star 0 - 130 0- 25
Turmfalke 2.- 4 1- 2

Flughafen Charles de Gaulle

Saatkrihe 0 - 180 0 - 12
Star 0 - 220 0 - 30
Turmfalke 1 - 14 0 - 2
Kiebitz 85 - 640 0 - 45

{Ringeltauben wurden nur von Mai bis Juni, Kiebitze nur im Winter be-
obachtet, alle anderen Arten nur im Sommer)

BEs wurde also festgestellt, daf die Ringeltaubenpopulation, die in Orly
auf den Griinlandflichen ihre FreBpldtze hatte, erheblich vermindert
werden konnte, und daR gefihrliche Konzentrationen von Saatkréhen,
Staren und kleineren Greifvégeln, die wihrend der Maihperioden und
dapach immer wieder beobachtet wueden, nicht mehr auftraten, da bei
dieser Behandlungsmethode ein wiederholtes Mdhen nicht mehr erforder-

lich war,
4. Kosten,

Trotz der hohen Kosten der Produkte ist diese Technik filr Flughéifen
mit hohem Verkebrsaufkommen nicht wesentlich kostentridchtiger, denn
dort ist normalerweise die Nachtarbeit sehr kostenintensiv. Die nachfol-~
gende Tabelle 2 zeigt die Hektarkosten fiir das Jahr 1982 auf Fléichen,

die nach zwei unterschiedlichen Methoden behandelt wurden.

Tabelle 2: Kostenaufstellung fir die Behandlung zweier unterschiedlich
behandelter Flichen auf den Flughdfen von Paris.

Verfahren Kosten Material Produkt Total/ha
Léhne Kosten ‘
Herkémmlich tags 425 FF 1450 FF 1] 1875 FF

{5 Schnitte} nachts 850 FF 1450 FF 0 2300 FF
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Herbizide u. 245 FF 170 FF 1750 2165 FF
Wuchshemmer

5. Folgerungen.

Die angewendete Methode harte folgende Vorteile:

- leichte Anwendung, sofern entsprechende Gerdte verfiighar sind.
- nicht kostentrichtiger als herk8mmliche Methoden.

- keine Probleme mit wegfliegendem Gras, das durch Triebwerke ange-
saugt werden kdnnte.

- Verzicht auf Verwendung von Mihgerdten in den unmittelbaren Rand-
zonen der Startbahnen,

- insgesamt niedriger Arbeitsaufwand.

- Verminderung groferer Ansammlungen von Ringeltauben, Staren und
Saatkrihen durch stéindiges Halten einer Grasl@nge zwischen 10 und
20 cm.,

Die Methode scheint besonders geeignet fiir Flughifen in feuchten Klima-

bereichen, welche grofle Griinlandflichen besitzen, die attraktiv fiir

Végel sind, und dort besonders fiir Startbahn-Nahbereiche, deren sténdi-

ges Mihen aus Flugsicherheits- und Flugsicherungsgriinden erforderlich

gewesen wire.
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